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INTERPELACIA

W sprawie: Budowy obwodnicy Miasta Pruchnika

Szanowny Panie Marszatku,

zwracam sie z interpelacjg w sprawie planowanej budowy obwodnicy miasta Pruchnik
w powiecie jarostawskim planowanej jako kolejny etap przebudowy drogi 881, ktéra — zamiast
rozwigzywac problemy komunikacyjne — w obecnie rozwazanym wariancie budzi powainy
sprzeciw spotfeczny.

Stan faktyczny:

W ostatnim czasie do mnie jako radnego naplywaja liczne sygnaly od mieszkaricow,

wskazujgce, ze proces przygotowania tej inwestycji zostat przeprowadzony bez rzeczywistych
konsultacji spofecznych. Mieszkaricy podnosza, ze nie zostali nalezycie poinformowani
0 planowanym przebiegu obwaodnicy ani nie mieli realnej mozliwoéci zgtoszenia swoich uwag
na etapie wyboru wariantu inwestyciji.
Szczegdlne kontrowersje budzi fakt, iz Proponowany przebieg obwodnicy zostat wytyczony
przez tereny zamieszkate, w tym przez osiedla doméw jednorodzinnych oraz grunty rolne J
stanowigce podstawe utrzymania wielu rodzin. Tego rodzaju lokalizacja inwestycji rodzi
powazne konsekwencje spoteczne, gospodarcze oraz $rodowiskowe.
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Pytania:
W 2wigzku z powyiszym prosze o udzielenie odpowiedzi na nastepujace pytania:
¢ Na jakim etapie jest planowana inwestycja?
* Czy i w jakiej formie przeprowadzono konsultacje spofeczne dotyczace przebiegu
obwodnicy miasta Pruchnik?
* llu mieszkaricéw wrigto w nich udziat oraz jakie uwagi zostaty zgtoszone i w jaki sposéb
zostaty uwzglednione?
¢ Dlaczego wybrano wariant przebiegu inwestycji ingerujacy w tereny zamieszkate
i rolnicze, zamiast rozwigzan omijajacych zabudowe?
* Czy analizowano alternatywne warianty przebiegu obwodnicy, a jeéli tak — jakie byty
wyniki tych analiz?
* (zy na obecnym etapie istnieje moziliwos¢ ponownego przeanalizowania przebiegu
inwestycji z uwzglednieniem gtosu mieszkancow?
* Jakie dziatania zamierza podjgé Zarzad Wojewddztwa w celu ograniczenia
negatywnych skutkéw spotecznych planowanej inwestycji?

Podkreslam, ze realizacja tej inwestycji jest bardzo potrzebna i nie ma sprzeciwu strony
spofecznej dla jej celowosci nadmieniam jednak, ze przeprowadzenie inwestycji
infrastrukturalnej tej skali powinna odbywac sie z poszanowaniem interesow lokalnej
spofecznosci oraz w oparciu o transparentny dialog z mieszkaicami. Brak konsultacji
spofecznych na wezesnym etapie planowania prowadzi do konfliktow, ktore moga znaczaco
opoini¢ lub nawet uniemozliwi¢ realizacje inwestycji.

W zwigzku z powyiszym wnosze o pilne podjecie dziatari zmierzajgcych do
przeprowadzenia rzetelnych konsultacji spotecznych oraz ponownej analizy przebiegu
planowanej cbwodnicy.

Wnosze takze o udostepnienie mi drogg elektroniczng ogéinej dokumentacji projektowej
w zakresie przebiegu trasy oraz planowanego harmonogramu pracy decyzyjnych
i realizacyjnych.

Z powazaniem
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